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Beslut

Styrelsen beslutar att

1. lagga internrevisionens rapport Rdttssdker examination med SLU ID:
SLU.ua.2025.1.2-31 till handlingarna

2. faststélla rektors dtgirdsplan med anledning av rapporten.

Konkreta atgarder till foljd av beslutet

Konkreta atgarder framgar av rektors atgardsplan.

Redogorelse for arendet

Internrevisionen har i enlighet med revisionsplanen for 2025 granskat rattssaker
examination for att beddma om organisation och processer ar effektiva och foljer
externt- och internt regelverk.

For SLU ér réttssdker examination en forutséttning for kvalitet och fortroende i
utbildningen. Enligt Universitetskanslersimbetet (UKA) innebir rittssikerhet att
regler och rutiner r tydliga, tillgéingliga och tillimpas konsekvent. Den fortsatta
utvecklingen av examinationsformer, med 6kad digitalisering och nya utmaningar
kopplade till artificiell intelligens, har aktualiserat behovet av att sikerstilla
likvdrdiga och rittssékra processer.

Internrevisionens sammanfattande beddmning &r att det finns véletablerade och
dndamalsenliga rutiner for att sdkerstélla réttssdkerhet vid examination, men att
forbattringspotential finns.

Motiv till beslutet

Enligt 10 § Internrevisionsforordningen (2006:1228) ska styrelsen besluta om
atgiarder med anledning av internrevisionens iakttagelser och rekommendationer.
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Beslutets innebord och bedomda konsekvenser

Av rektors atgirdsplan framgar vilka atgérder som ledningen bedémer bor vidtas.

Uppfdljning av beslutet

Atgiirderna i den beslutade atgirdsplanen kommer foljas upp av
planeringsavdelningen och internrevisionen i samband med verksamhetsstodets
verksamhetsplanering och internrevisionens arsrapport.

Beslut i detta drende har fattats av styrelsen efter foredragning av internrevisor
Caroline Jansson. Atgirdsplanen har foredragits av universitetsdirektr Martin
Melkersson. I beredningen av atgardsplanen har dven Helene Holstein, chef for
avdelningen for planering och forskningsstod samt Alexander Kuzmicki,
chefsjurist vid Ledningskansliet deltagit.

Joakim Stymne

Caroline Jansson
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Prorektor

Vicerektorer

Dekaner

Avdelningschefer (motsv.) inom gemensamma verksamhetsstddet
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1 Sammanfattning

Internrevisionen har i enlighet med revisionsplanen for 2025 granskat réttssiker
examination for att beddma om organisation och processer ar effektiva och foljer
externt- och internt regelverk.

Rittssékerhet rdder enligt UKA:s vigledning om reglerna for examination ir klara
och adekvata, finns publicerade samt tillimpas lojalt och korrekt.

Internrevisionens sammanfattande bedomning &r att det finns viletablerade och
andamaélsenliga rutiner for att sikerstélla réttssdkerhet vid examination, men att
forbattringspotential finns.

De mest visentliga bristerna ar:

e Att beslut om examinator inte dokumenteras i enlighet med
forvaltningslagen.

e Att misstanke om fusk inte hanteras enhetligt och att det saknas vigledning
for hur nya former av fusk ska hanteras.

o Att tillgdngen till Idmpliga lokaler och digitala I6sningar for tentamen
varierar mellan campus, vilket paverkar forutsittningarna for en mer
likvirdig examination.

o  Att sekretessbeldggning av examinationer och examinationssvar begransar
studenternas mojlighet till dterkoppling efter underkénd examination. Detta
forsvarar forstaelse av beddmningen och minskar examinationens funktion
som larandeverktyg.

Internrevisionens rekommendationer i korthet:

e Att beslut att utse examinatorer dokumenteras enligt forvaltningslagen.

e Att tydliggdra krav pd anmélan av missténkt fusk samt ta fram st6d for
identifiering och hantering av nya former av fusk som exempelvis Al.

e Att atgérder vidtas for att utjimna skillnader i tentamensinfrastruktur
mellan campus.

o Att utveckla former for aterkoppling pa bedomning nédr examination och
examinationssvar ar sekretessbelagda.
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2 Bakgrund och motiv

Internrevisionen har i revisionsplanen for 2025 fatt i uppdrag att granska
rattssidkerheten i SLU:s examinationsprocesser. En tidigare granskning fran 2014
fokuserade pa arbetet med att forebygga och hantera fusk inom grundutbildningen.
Sedan dess har flera atgérder vidtagits, bland annat har det etablerats en central
organisation for salstentamen (Tentamensservice) pé flera campusorter.

Variationen i rutiner mellan orter, patalade brister i hantering av muntliga och
praktiska moment samt dkade krav pé digitala examinationslosningar har
aktualiserat behovet av en fornyad granskning. Den dkande anvéndningen av
artificiell intelligens (AI) och ett vixande behov av anpassad examination har
skapat nya utmaningar for att uppratthalla réttssikra examinationsformer.

For SLU:s anseende och fortroende &r det avgorande att examinationerna &r
rattssikra, effektiva och foljer gillande regelverk.

3 Granskningens omfattning och inriktning

Syftet med granskningen har varit att bedoma hur SLU sékerstéller rattsséker
examination genom central styrning och organisatoriska forutsattningar.
Granskningen har fokuserat pa dvergripande niva och inte enskilda examinatorers
eller kursers genomforande.

I granskningen ingar analys av interna styrdokument for att bedoma deras
anvandbarhet och om de uppfyller relevanta lagkrav. Intervjuer med anstillda inom
verksamhetsstodet, institutioner, en studentkér samt handlaggare pé
Universitetskanslersimbetet har genomforts. Darutover har granskningen éven
omfattat platsbesok i Alnarp och Skinnskatteberg, stickprov av kursutvérderingar
samt besok vid salstentamen 1 Uppsala.

4 Regelverk
4.1 Externt regelverk

Examination vid universitet regleras av flera lagar och styrdokument for att
sakerstilla réttssiker, transparent och kvalitativ betygssittning. Centrala regelverk
ar bl.a. Hogskolelagen (1992:1434), Hogskoleforordningen (1993:100),
Forvaltningslagen (2017:900), Diskrimineringslagen (2008:567), Férordning
(1993:221) for Sveriges Lantbruksuniversitet, och Offentlighets- och
sekretesslagen (2009:400).
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Rattssaker examination

Enligt Hogskoleforordningen ska varje kurs ha en kursplan med tydligt angivna
mal, innehéll och examinationsformer'. Kursplanen utgor en foreskrift och ar
dérmed rittsligt bindande. Kurser kan besta av flera moment som betygssétts samt
ett sammanvigt slutbetyg. Universitet beslutar om examinatorer for helhet och
delmoment.

Enligt Hogskoleforordningen ska en examinator vara larare, men SLU:s forordning
tillater diven att annan person med relevant kompetens utses till examinator?.
Examinator ansvarar for att fatta beslut om betyg efter genomgangen kurs.
Betygsbeslutet kan varken 6verprovas internt eller prévas i domstol, och
examinator far inte delegera beslutanderétten. Om ett betyg ar uppenbart felaktigt,
exempelvis pé grund av nya omstindigheter, kan examinator &ndra det — under
forutséttning att det sker snabbt, enkelt och utan att betyget sinks>.

Universitetskanslersimbetet (UKA) har i uppdrag att stddja och granska kvalitet i
hogre utbildning. Myndigheten har utarbetat en vigledning for réttssaker
examination®. Forutsittningen for rittssikerhet ir enligt UKA:s viigledning att
reglerna for examination &r klara och adekvata, att de finns publicerade samt
tillimpas lojalt och korrekt.

Betygsbeslut omfattas normalt sett inte av dokumentationsplikt’, men studieresultat
ska dokumenteras s att beslutets grunder kan féljas upp®. UKA betonar vikten av
tydlighet och transparens i bedomningsprocessen, vilket bidrar till rattssékerhet.

UKA betonar i sin viigledning 4ven vikten av tydlig information till studenter om
examinationsrollerna, sirskilt vem som ar formellt ansvarig examinator.
Examinatorn ska, nér andra larare medverkar, sékerstilla att bedomningen sker pa
ett rittssdkert satt — forutsebart, likvéardigt och utan godtycke.

Tentamen och tentamenssvar dr som huvudregel offentliga handlingar och ska
kunna lamnas ut pa begéran. Tentamenssvar i original far bara l&dmnas ut till
studenten. Sekretess kan tillampas for prov eller liknande kunskapskontroll om det
finns skdl att anta att syftet med provet annars kan motverkas’.

4.2 Internt regelverk

SLU:s Utbildningshandbok &r det priméra interna styrdokumentet for examination
inom grundutbildningen. Handboken innehéller lagar, forordningar, UKA:s

! Hogskoleférordningen (1993:100), kap. 6 §15

2 Forordning for Sveriges Lantbruksuniversitet (1993:221) kap. 5 §3a

3 Forvaltningslagen (2017:900), §36

4 UKA, Rittssiiker examination, fjirde upplagan, 2020 (D.nr 32-314-18)

> Myndighetsforordningen (2007:515) kap. 1 §4

¢ Férordning (1993:1153) om redovisning av studier m.m. vid universitet och hégskolor,
kap. 2 §3.

7 Offentlighets- och sekretesslagen (2009:400), 17 kap. §3c
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rekommendationer samt interna beslut och ror de flesta utbildningsprocesser, dock
inte forskarutbildning eller uppdragsutbildning. Handboken beslutas av
Utbildningsndmnden och uppdateras &rligen. For att stddja anvdndning och s6kning
i dokumentet har en chatbot utvecklats.

I Utbildningshandboken framgar hur examinationsrétt ska hanteras, att
examinatorer ska utses samt vilka krav som finns pa dessa. SLU:s vanligaste
examinationsformer beskrivs. For salstentamen som genomfors genom
Tentamensservice finns ett separat regelverk. For 6vriga examinationsformer
framgér av handboken att SLU:s regler giller oavsett om examination anordnas av
Tentamensservice eller pa annat sitt. Examinator dr ansvarig for att anpassa
examination sé att studenter med funktionsnedséttning far likvardiga
forutsittningar for att visa sina kunskaper.

Det finns ingen information kring hur beslutet att utse en examinator ska utformas,
hur uppf6ljning av examinatorer ska goras eller hur examinatorer ska sékerstélla
likvérdig beddmning av studenternas prestationer.

Ansvar for de olika delarna av examinationen regleras i styrelsens respektive
rektors delegationsordningar och i Utbildningshandboken. Styrelsen har delegerat
beslut om kursplaner till programndmnderna vid respektive fakultet. Enligt rektors
delegationsordning kan smarre dndringar av kursplaner goras av
programstudierektor.

Enligt rektors delegationsordning ska prefekt pa den kursansvariga institutionen
utse examinatorer for kurser i enlighet med de regler som Utbildningsndmnden
faststéllt. Enligt Utbildningshandboken ska fakulteterna dokumentera och folja upp
vem som &r examinator for respektive kurstillfille.

Enligt géllande delegation till chefsjuristen &r det denne som ska fatta beslut om att
en tentamen omfattas av sekretess och inte ska ldmnas ut. Ett sddant beslut far inte
fattas i forvig och kan overklagas till domstol. I granskningen har dock
framkommit att det i praktiken varit praxis att institutionerna fattat beslut om att
sekretessbeldgga tentamen och/eller tentamenssvar.

5 Styrning, ansvar och férebyggande av fusk

Beslut att utse examinator dokumenteras inte enligt gillande lagkrav/praxis.

5.1 Roller och ansvar

Ansvarsfordelningen avseende examinationsprocessen upplevs enligt intervjuade
anstillda som tydlig, och de intervjuade hinvisar vanligen till
Utbildningshandboken. I vissa fall har institutionerna egna checklistor och andra
arbetsdokument.
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Processen att utse examinator sker genom att en anstilld far den formella rollen i
SLU:s identitetssystem IDIS, vilket signeras av prefekt. Det innebér att personen
uppfyller de formella kraven for att kunna bli examinator. For att direfter bli
examinator pa en specifik kurs krdvs en registrering i Ladok, vilket inte attesteras.
Merparten av de intervjuade institutionerna uppger att det inte finns négot skriftligt
beslut att utse examinator pa en specifik kurs. UKA:s viigledning tydliggér att
beslut om utseende av examinator bor dokumenteras i enlighet med
Myndighetsférordningen, exempelvis genom prefektbeslut eller protokoll, for att
sdkerstélla tydlighet, ansvarsfordelning och sparbarhet i myndighetsutovningen.
Vid flera andra larosdten anges detta krav i styrande dokument.

Utbildningshandbokens krav pé att fakulteterna ska dokumentera och f6lja upp
vem som &r examinator pa respektive kurstillfélle, uppfattas av fakultetskanslierna
som en uppgift som aligger institutionerna. Institutionerna uppger att det i de flesta
fall inte gors utover att det brukar finnas en lista p&4 vem som ar examinator pa
vilken kurs. Det gors inte heller ndgon central uppfoljning av om examinatorerna
uppfyller de krav som finns i Utbildningshandboken.

Kursledare ska enligt Utbildningshandboken vara anstillda pd SLU men detta &r
inte alltid fallet p& de yrkesspecifika utbildningarna t.ex. Hippologprogrammet och
den ettariga pabyggnadsutbildningen for skogs- och agrarutbildade som vill
vidareutbilda sig till méklare. SLU har tidigare fatt kritik frin UKA rorande den
senare utbildningen, d4 den till stor del drivits av konsulter. UKA anser att det kan
innebira risker och att det kan dventyra kvaliteten®. Sedan dess har just denna
utbildning minskat sitt konsultberoende och fir numera hoga betyg av UKA. Ett
stort inslag av externa personer som kursledare stiller hogre krav pa att
examinatorn sdkerstéller kvalitet pa examination och bedomning av prestationer
nir konsulter d4r medrittande lérare.

5.2 Férebyggande av fusk och plagiat

Det forekommer variationer i hantering av misstinkt fusk, vilket kan medfora
en risk for bristande rittssikerhet i examinationen.

SLU har pa senare &r vidtagit atgérder for att minska forekomsten av fusk och
plagiat. Det finns ett antal obligatoriska informationstillfillen under utbildningen
bland annat vid kursstarter, nir studenterna far sitt AD-konto, vid start av
salstentamen etc. Flera kursledare uppger éven att de har riktad information om
plagiat och fusk till studentgrupper dér risken bedoms hogre, nagot som anses
fungera vil. Skrivna arbeten som hemtentamen och kandidat- och masteruppsatser
skickas till en plagiatsparningstjénst. Det finns ingen tjénst som rekommenderas
for att upptidcka om ett arbete har skrivits med hjilp av Al, dd SLU inte anser att

8 UKA, Bedomargruppens yttrande dver utvirdering av utbildningar inom
fastighetsmakleri, 2024 (D.nr. 411-00462-22)
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det finns nigon pélitlig tjinst pd marknaden an. Istillet reckommenderas
examinatorerna att komplettera skrivna arbeten med t.ex. en muntlig examination.

Vid intervjuer med institutioner framkom att det ar tydligt vilket ansvar de har f6r
att utreda och anmaéla misstankt fusk. Anmélningar gors dock inte alltid. Det
forekommer att institutionen talar med studenten om misstanken om fusk och att
det inte far forekomma igen och ger en kompletteringsuppgift.

Flera institutioner uppgav att undervisning i mindre grupper underléttar upptickt av
fusk. Pa kurser dér det &r en stor del konstnirlig gestaltning framfordes att lararnas
nirvaro genom hela processen kan forsvara fusk. Det finns funderingar fran vissa
institutioner pa att infora obligatorisk nirvaro vid framtagande av konstnérliga
projekt sé att lararna kan folja med i processen och dédrmed béttre kunna bedéma
studentens arbete.

Pa mindre studieorter ndmns att den sociala ndrheten kan avskriacka fusk, da det
anses vara genant att bli anklagad for det i en milj6 dér “alla kénner alla”.

Flera institutioner uppger att det ar svart att veta hur de ska upptécka fusk utfort
med stdd av Al For att sékerstilla studenternas kunskap efter till exempel
hemtentamen forekommer det att examinator kompletterar med ett muntligt
moment for att styrka studentens kunskap/forstaelse for omradet. Dessa muntliga
moment ska i sa fall framga av kursplanen.

5.3 Tentamensinfrastruktur

Det forekommer variationer i tentamensinfrastruktur, vilket ger olika
forutsidttningar for examination samt ir inte i linje med SLU:s strategi.

I Uppsala finns sdrskilda lokaler for salstentamen, utformade for béde traditionella,
digitala och anpassade tentamina. Merparten av salstentamina &r digitala, vilket ses
som positivt av s&vél ldrare som studenter.

I Alnarp ér tillgéngen till sirskilda tentamenslokaler begrénsad, och det finns inte
infrastruktur for att genomfora digitala tentamen pa plats. Det finns mojlighet att
genomfora det vid Malmo universitet, men denna mojlighet nyttjas endast i
begrinsad omfattning.

I Umeé har SLU tidigare nyttjat Umea universitets tentamenssalar, men fran och
med léséret 2025/2026 &r detta inte lingre mojligt. Tentamen genomfors tills vidare
i foreldsningssalar i Skogishuset. Det finns inga dedikerade tentamenslokaler och
inte heller mdjlighet att genomfora digitala tentamina.

I Skinnskatteberg halls tentamen i féreldsningssalar samt salar som dven anvénds
for andra dandamal. Digitala tentamen kan inte genomforas hir. Skogsmastarskolan
tillimpar inte de interna regelverken i Utbildningshandboken vad géller delar av
examinationsprocessen t.ex. inte kravet pa féoranmaélan till examination.
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SLU har inrittat centrala funktioner for Tentamensservice i Uppsala, Alnarp och
nyligen i Umed. Tentamensvirdarna dr sérskilt utbildade och ar inte ldrare pd SLU.
Rutinerna for tentamen i central regi dr tydligt formaliserade. Internrevisionen har
genomfort platsbesok vid tva tentamenstillféllen i Uppsala och kan konstatera att
rutinerna i huvudsak f6ljs. Vid Skogsmastarskolan &r det vanligen kursansvariga,
exempelvis larare, examinatorer eller medrittande larare som &r tentamensvardar.
Aven detta #r ett avsteg fran reglerna i Utbildningshandboken.

5.4 Bedomning och rekommendation

Utbildningshandboken bedoms fylla sin funktion vél som ett centralt styrdokument
inom grundutbildningen. Den anvénds aktivt och uppdateras arligen, vilket starker
dess legitimitet och relevans. Mallar for kursplaner och tillhdrande dokument
uppfyller externa krav och innehaller tydliga examinationsformer.

Ansvarsfordelningen i examinationsprocessen r tydligt reglerad och vélkidnd inom
SLU. Beslutet att utse en examinator pa en specifik kurs ir ett myndighetsbeslut®
som i dagsldget inte utformas enligt stéllda krav. Det rader dessutom oklarhet kring
vilken verksamhet som ansvarar for uppfoljning av examinatorer.

Rutinerna for att hantera misstankar om fusk skiljer sig &t mellan olika institutioner
och foljer inte alltid de centrala reglerna. I vissa situationer sker hanteringen
informellt utan att nagon formell anmalan uppréttas, vilket kan undergréva
studenternas rittssdkerhet och forsvaga tilliten till examinationssystemet. Sarskilt
nir det giller Al-relaterat fusk rdder en utbredd osékerhet kring hur det ska
identifieras. Institutionerna uppger att de saknar stod for bAde bedomning och
lampliga atgérder, vilket kan leda till varierande tillvigagangssitt och réttsosikra
beslut. Internrevisionen konstaterar att den snabba teknikutvecklingen inom Al
stéller krav pa fortlopande anpassning av arbetssatt for att trygga en rattvis
examination vid tentamen dédr Al kan utnyttjas.

Skillnader i tentamensinfrastruktur mellan campus paverkar forutséttningarna for
en likvirdig examinationsmiljo. P4 vissa orter saknas &ndamalsenliga lokaler och
tillgang till digitala 16sningar, vilket medfor varierande mojligheter att genomfora
skriftliga tentamina pa ett modernt och effektivt sétt. Det finns behov av att fler
campus far tillgang till den typ av infrastruktur som i dag utgdr standard inom
hogre utbildning. Att motverka dessa skillnader ligger i linje med SLU:s strategi,
dar fokusomradet SLU i det digitala samhdillet understryker vikten av utvecklad

® Myndighetsforordningen §21,21 § For varje beslut i ett drende skall det upprittas en
handling som visar

1. dagen for beslutet,

2. beslutets innehall,

3. vem som har fattat beslutet,

4. vem som har varit féredragande, och

5. vem som har varit med vid den slutliga handlédggningen utan att delta i avgdrandet.
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infrastruktur och systemkapacitet, och fokusomradet E## SLU betonar behovet av
gemensamma strukturer for kvalitetssékring inom hela organisationen.

A. IR rekommenderar att universitetsledningen sikerstiller att beslut att utse
examinatorer dokumenteras enligt forvaltningslagen.

IR rekommenderar att universitetsledningen éverviger

B. att tydliggdra hur uppfoljning av examinatorer ska goras, alternativt ta bort
kravet pa uppfoljning.

C. att ta fram stdd for identifiering och hantering av nya former av fusk som
exempelvis Al.

D. att tydliggora krav pd anmailan av missténkt fusk.

E. att atgédrder vidtas for att utjamna skillnader i tentamensinfrastruktur mellan
campus.

6 Rattssaker examination och anpassning
6.1 Uppfolining och likvirdig bedémning

Bristande aterkoppling pa sekretessbelagda examinationer kan forsvara
lirandeprocessen och 6ka risken for att bedomningar upplevs som
rattsosikra.

Bedomningskriterier diskuteras av larare i &mnesgrupper eller pa larardagar for att
sdkerstélla rattssdkerhet och likvardighet. Institutionerna uppger att kriterier och
innehall kommuniceras till studenter fore examination. Vid praktiska prov med
flera medrattande larare diskuteras studenternas prestationer innan examinator
beslutar. Anonymisering anvénds dér det gér, men &r inte alltid mojlig. Vid flera
institutioner anvands bedomningsprotokoll for att underldtta enhetlighet i
beddmningen.

Examinatorer gor ibland interna dvningar, t.ex. pa betygskursen, for att jamfora
bedomningar. Dessa visar ofta variation mellan examinatorer. Erfarenhetsutbyte
mellan kursledare och examinatorer krivs inte, men lokala initiativ som lararfika,
institutionsdagar och seminarier forekommer. Deltagande ér frivilligt och
undervisning prioriteras inte alltid, d& det ofta utgdr en mindre del av tjénsten.

Studenter uppger att bedomningen av praktiska moment kan variera, sarskilt vid
flera medréttande lérare, vilket skapar osékerhet kring kraven for godként.
Bedomningskriterier kommuniceras inte alltid tydligt i férvag, och dterkoppling pa
prestationer upplevs som begriansad. Det forsvarar omexamination och kan himma
progression.
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Rattssaker examination

Intervjuade studenter pé veterinir- och djursjukskétarprogrammen kritiserar att
vissa examinationer ar sekretessbelagda, vilket forhindrar genomgang av prov
efterdt. Detta begransar mdjligheten att analysera svar och forbéttra kunskap infor
omtentamen. Institutionerna uppger att sekretess endast géller i ett fatal fall.
Studenter som ifragasitter sekretess uppmanas ibland att dverklaga till
Forvaltningsritten, men det har hittills inte skett pd SLU. Sekretess pé tentamen ar
mojligt enligt lag och réttspraxis. Vid intervjuer betonades dock vikten av
aterkoppling dven vid sekretessbelagda examinationer.

VFU utgor ett examinerande moment, men uppfoljningen av bedémning och
kvalitet varierar mellan institutioner. Handledarutbildning &r frivillig och det
saknas enhetliga rutiner for hur studenternas prestationer bedéms och
dokumenteras. Detta kan paverka likvérdighet och réttssikerhet i examinationen.

Pedagogiskt stod for larare och examinatorer finns att tillga via universitetets
pedagogiska enhet, men det krévs att berdrd personal har tid att anvinda stodet.

6.2 Anpassning for studenter med sdrskilda behov

Behovet av anpassade examinationer har dkat, bdde vid SLU och nationellt.
Studenter med varaktig funktionsnedséttning ansdker om stod via det nationella
administrations- och informationssystemet for samordnare (NAIS). Efter kontakt
med samordnare far studenten ett NAIS-besked med beslut och rekommendationer.
P& huvudorterna hanteras drenden lokalt, medan 6vriga orter far stod darifran.
Studenten ansvarar for att meddela SLU infor varje kurs, men detta sker ofta sent,
vilket forsvarar planeringen.

Institutioner uppger att anpassningar i regel foljs, sirskilt vid salstentamen dir
Tentamensservice ofta &r involverad. Vid praktiska moment finns vissa utmaningar
betrdffande anpassningarna. Det kan vara svart att veta hur anpassningar ska goras
nir vanliga stodatgirder, som forlangd skrivtid, inte &r relevanta. Examinatorn
ansvarar for att avgora vilka av de rekommenderade anpassningarna som ar mojligt
vid varje tillfélle.

6.3 Bedomning och rekommendationer

Praktiska examinationer inom SLU:s olika utbildningar saknar till viss del
enhetliga regelverk for respektive omrade, vilket kan skapa variation i
genomforande och aterkoppling. Det finns insatser for samsyn inom lérarlag, men
dessa bygger framst pa lokala initiativ och frivilligt deltagande, vilket kan begransa
likvardigheten. Sekretess kring tentamina och examinationssvar kan ytterligare
forsvéra studenternas mojlighet att forstd och forbéttra sina prestationer efter
underkdnda tentamina, och forsvarar mojligheten att anvinda examinationen som
en del i larandeprocessen.

12/13



Rattssaker examination

Stodet for pedagogiska anpassningar fungerar i huvudsak tillfredsstéllande. SLU
har etablerade rutiner for anpassningar vid salstentamen, sérskilt p4 huvudorterna
dér Tentamensservice hanterar tentamen och anpassningar, men det finns osidkerhet
kring anpassningar vid praktiska moment.

VFU-verksamheten har blivit mer formaliserad men kan gynnas av en mer
systematisk uppfoljning for att sdkerstilla en likvardig praktikupplevelse for
studenterna.

IR rekommenderar att universitetsledningen o6verviger

F. att utveckla former for aterkoppling pa bedémning nir examination och
examinationssvar ar sekretessbelagda.

Inga Astorsdotter Caroline Jansson

Internrevisionschef Internrevisor
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Rektors atgardsplan till internrevisionens rapport Rattssaker examination

Nr Noterade brister Rekommendation Atgard
(internrevisionen fyller 1) (internrevisionen fyller 1) (ledning/verksambhet fyller 1)
A Det saknas dokumenterat beslut fran IR rekommenderar att universitetsledningen | Ansvarig avdelning/enhet: Avdelningen for planering och
prefekt vid utseende av examinator pa sikerstiller att beslut att utse examinatorer forskningsstod
kursniva. Enligt UKA:s rekommendation | dokumenteras enligt forvaltningslagen. _ _
ska sédana beslut dokumenteras i Atgiirdas enligt rekommendation
enlighet med forvaltningslagen [J Atgirdas pa annat sitt, ange vilket under kommentar nedan
(2017:900). [0 Atgirdas inte, ange varfor under kommentar nedan
Kommentar: Fortydligande gors i utbildningshandboken att
institutionerna ska dokumentera och arkivera underlaget om utseende
av examinator.
Atgiirdas senast: Revidering av utbildningshandboken infor ldsaret
2026/2027
Dokumentation (om det ¢j framgar ovan):
B Det saknas tydliga ansvarsforhallanden | IR rekommenderar att universitetsledningen | Ansvarig avdelning/enhet: Avdelningen for planering och

och rutiner for uppf6ljning av

overviger att tydliggora hur uppf6ljning av

forskningsstod




Rektors atgardsplan till internrevisionens rapport Rattssaker examination

fusk med hjélp av Al ska upptiackas och
hanteras. Institutioner uttrycker osdkerhet
kring bade bedémning och atgarder vid
misstanke, vilket riskerar att leda till
ojédmlik hantering och brister i
rattssdkerheten.

overviger att ta fram stod for identifiering och
hantering av nya former av fusk som

exempelvis Al

Nr Noterade brister Rekommendation Atgird
(internrevisionen fyller 1) (internrevisionen fyller 1) (ledning/verksambhet fyller 1)
examinatorer. Uppfoljning sker séllan examinatorer ska goras, alternativt ta bort Atgirdas enligt rekommendation
systematiskt, vilket innebér en risk fér | kravet pd uppfoljning. [J Atgérdas pa annat sitt, ange vilket under kommentar nedan
bristande efterlevnad av [0 Atgirdas inte, ange varfor under kommentar nedan
Utbildningshandbokens krav.
Kommentar: Uppfoljningen syftar till att f6lja upp vem som é&r
examinator, enligt riktlinjerna for utseende av examinatorer. Med de
fortydliganden som gors i utbildningshandboken enligt A kan kravet
pa uppfoljning tas bort.
Atgirdas senast: Revidering av utbildningshandboken infor lisaret
2026/2027
Dokumentation (om det ej framgar ovan):
C Det saknas gemensamma rutiner for hur | IR rekommenderar att universitetsledningen | Ansvarig avdelning/enhet: Ledningskansliet och avdelningen for

planering och forskningsstod

[0 Atgirdas enligt rekommendation
Atgirdas pa annat sitt, ange vilket under kommentar nedan

[0 Atgirdas inte, ange varfor under kommentar nedan

Kommentar: Det hir dr en mycket stor utmaning. Det finns inget
systemstod for att identifiera Al-fusk. En SLU-portal for anmélan till
disciplinndmnden med information inréttas, dir dven riktlinjer for hur
fusk ska hanteras tydliggdrs. Riktlinjerna ska innefatta hur
examinatorer kan tinka kring fragan. Hantering av eventuellt Al-fusk
ska vara del av den pedagogiska utbildningen vid enheten for
pedagogisk utveckling.
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Rektors atgardsplan till internrevisionens rapport Rattssaker examination

Noterade brister Rekommendation Atgird
(internrevisionen fyller 1) (internrevisionen fyller 1) (ledning/verksambhet fyller 1)

Atgiirdas senast: 202609

Dokumentation (om det ej framgar ovan):

Misstankar om fusk hanteras inte IR rekommenderar att universitetsledningen | Ansvarig avdelning/enhet: Ledningskansliet och avdelningen for

enhetligt. Dokumentation och overviger att tydliggora krav pd anmailan av planering och forskningsstod

anméilningar gors inte alltid enligt misstankt fusk. _ .

faststillda rutiner. Det riskerar att leda till Atgiirdas enligt rekommendation

bristande rittssidkerhet och en [0 Atgirdas pa annat sitt, ange vilket under kommentar nedan

inkonsekvent tillimpning av regelverket. [0 Atgirdas inte, ange varfor under kommentar nedan
Kommentar: Utbildningshandboken uppdateras for att fortydliga dels
riktlinjer for krav pa anmélan av missténkt fusk, dels prefekternas
ansvar och roll. En portal upprattas pa medarbetarwebben (se atgérd
O).
Atgiirdas senast: 202609
Dokumentation (om det ej framgar ovan):

Tillgangen till ldmpliga lokaler och IR rekommenderar att universitetsledningen | Ansvarig avdelning/enhet: Avdelningen for infrastruktur

digitala 16sningar for tentamen varierar | 6verviger att atgarder vidtas for att utjimna
Atgirdas enligt rekommendation

mellan campus, vilket paverkar skillnader i tentamensinfrastruktur mellan
forutsattningarna for en mer likvérdig campus. [0 Atgérdas pa annat sitt, ange vilket under kommentar nedan
examination. [J Atgirdas inte, ange varfor under kommentar nedan

Kommentar: Projekt ny digital tentasal dr pabdrjad i Umed, den
planeras vara klar under 2026. I Alnarp gors en utredning i samband

3/4
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Nr

Noterade brister
(internrevisionen fyller 1)

Rekommendation
(internrevisionen fyller 1)

Atgird
(ledning/verksambhet fyller 1)

med Vistra Noden-arbetet, och for ndrvarande hyr SLU in sig i
Malmé universitets lokaler for digital tentamen.

Atgiirdas senast: 2026-12

Dokumentation (om det ej framgar ovan):

Sekretessbeldggning av examinationer
och examinationssvar begransar
studenternas mojlighet till aterkoppling
efter underkénd examination. Detta
forsvérar forstéelse av bedomningen och
minskar examinationens funktion som
larandeverktyg.

IR rekommenderar att universitetsledningen
overviger att utveckla former for aterkoppling
pa beddmning nér examination och
examinationssvar ar sekretessbelagda.

Ansvarig avdelning/enhet: Avdelningen for larande och
digitalisering och ledningskansliet

Atgirdas enligt rekommendation
[0 Atgirdas pa annat sitt, ange vilket under kommentar nedan

[0 Atgirdas inte, ange varfor under kommentar nedan
Atgiirdas senast: 202609

Dokumentation (om det ej framgar ovan):
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